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Jelena Kosti¢-Tomovic

SUPSTANTIVIZACIJA PARTICIPA PREZENTA U
NEMACKOM JEZIKU | PROBLEM EKVIVALENCIJE?”

Prvo poglavlje rada Supstantivizovanje participa prezenta u nemackom jeziku i problem
ekvivalencije nudi osnovne informacije o gradenju, znacenju i upotrebi participa prezenta
u nemackom jeziku. U narednom poglavlju razmatraju se moguc¢nosti za razlikovanje
imenicke i pseudoimenicke upotrebe participa prezenta, kao i za razlikovanje
supstantivizacije i pseudosupstantivizacije tog oblika. U prvom slu¢aju predlaze se primena
sintaksickih kriterijuma, dok se u drugom kao pogodan pokazatelj nude uzualizacija i
leksikalizacija. Centralni deo rada posvecen je supstantivizaciji i pseudosupstantivizaciji
participa prezenta i prevodnim ekvivalentima oblika koji nastaju na taj nacin. Posebno
se razmatraju prevodni ekvivalenti oblika srednjeg roda i dvorodnih oblika, pri ¢emu se
narocita paznja posvecuje slucajevima u kojima je pronalazenje adekvatnog prevodnog
ekvivalenta srazmerno slozeno. Najznacajnija zapazanja ilustrovana su primerima iz
romana Das Glasperlenspiel Hermana Hesea (Hesse 1971) i njegova tri prevoda na srpski i
hrvatski jezik (Hese 1994, Hesse 1979, Hese 1992). Kraj rada, odnosno zakljuc¢ak, donosi
rekapitulaciju i izvesna pojasnjenja prethodnih razmatranja.

Kljucne reci: particip  prezenta, supstantivizacija  participa  prezenta,
pseudosupstantivizacija participa prezenta, prevodenje, ekvivalencija, prevodni ekvivalent,
leksikografski ekvivalent, sistemski ekvivalent

1. Particip prezenta u nemackom jeziku

Particip prezenta jedan je od dva participa u savremenom nemackom jeziku.
Gradi se dodavanjem gramati¢kog morfema —d na infinitiv prezenta aktiva (Srdic¢
2008: 60). Evo nekoliko primera:

sitzen ('sedeti’) — sitzend ('sedeci’)

stehen ('stajati’) — stehend (’stojeci’)

1 *Univerzitet u Beogrdu, Filoloski fakultet, Studentski trg 3, 11000 Beograd, elektronska posta
jkostictomovic@fil.bg.ac.rs

2 “Rad Supstantivizovanje participa prezenta u nemackom jeziku i problem ekvivalencije delimi¢no se
zasniva na istrazivanju vrSenom za potrebe izrade neobjavljene doktorske distertacije Imenice
nastale konverzijom u savremenom nemackom knjiZevnom jeziku i njihovi ekvivalenti u srpskom,
koja je odbranjena na Filoloskom fakultetu u Beogradu 12. marta 2007. godine.



J. Kosti¢-Tomovi¢: Substantivizacija participa prezenta u nemackom jeziku 25

eintauchen ('zaroniti’, 'zaranjati’) — eintauchend ('zaranjajuci’)
schreien ('vikati') — schreiend ('vicuéi’)

Particip prezenta u nemackom mogu da grade svi glagoli, ukoliko nema smetnji
semanticke prirode. Ovaj bezli¢ni oblik radnju, stanje ili zbivanje karakteriSe kao
istovremenu sa radjom koja je izrazena glavnim glagolom, kao nesvrsenu, trajnu i
aktivnu (Srdi¢ 2008: 60). Upotrebljava se atributivno (1) i adverbijalno (2), ali ne
moze biti imenski deo predikata (3) (Srdi¢ 2008: 61-62):

(1) der entscheidende Sieg Frankreichs iiber England
("odluctujuca pobeda Francuske nad Engleskom’)

(2) Hohnisch lachend kehrte er uns den Riicken.
("Podrugljivo se smejuci, okrenuo nam je leda.’)

(3) *Meine Tochter ist schon seit zwei Stunden lesend.
(*’Moja ¢erka je vec¢ dva sata Citajuca.’).

2.1. Supstantivizacija i pseudosupstantivizacija participa prezenta u

nemackom jeziku

Kao i pridevi, participi se veoma cesto nadu u ulozi semantickog fokusa
elipticne nominalne fraze ¢iji je nukleus izostavljen.? Oni tu funkciju preuzimaju
lako zahvaljuju¢i tome $to imaju deklinaciju, pa u vec¢ini slucajeva nema ni
potrebe da se supstantivizuju. Do supstantivizacije dolazi samo kada se particip
u tzv. imenickoj upotrebi (substantivisch gebrauchte Partizipien) ustali, odnosno
uzualizuje. Na wuzualizaciju ukazuju visoka frekventnost i leksikografska
kodifikacija koja bi iz nje trebalo da proishodi.

Medutim, nije uvek lako sa sigurno$c¢u odrediti da li je particip zaista preuzeo
ulogu imenice, tj. da li je ,imenicki upotrebljen”, iako se na prvi pogled tako €ini.
S obzirom na to da takvih primera nije malo, postoji potreba za odgovaraju¢im
terminoloskim reSenjem. Drugim re¢ima, neophodno je bilo pronac¢i adekvatan
naziv za participe za koje se pri povrSnom posmatranju ¢ini da su ,imenicki
upotrebljeni“. Potrebu za tim namece nemacki pravopis, time $to nalaze da se sve

3 Zaformulaciju ‘semanticki fokus’ opredelili smo se iako nije uobicajna u germanistickoj lingvistici,
zato $to termini gramatike zavisnosti ‘jezgro’ i ‘nukleus’ u ovom slu¢aju ne omoguéavaju neophodno
pojmovno razlucivanje. U gramatici zavisnosti jezgrom fraze smatra se, naime, onaj elemenat koji
uslovljava pojavu drugih elemenata i (ili) odreduje njihov oblik. Iako je njihova semanticka uloga
izuzetno skromna, u nemackom jeziku determinativi i zamenice odreduju oblik atributivnih prideva
i participa, koji su u semantickom pogledu neuporedivo znacajniji. Zato su determinativi i zamenice
sintaksicka jezgra elipti¢nih imenickih fraza. Pridevi i participi nisu sintaksi¢ko jezgro elipti¢nih
imenickih fraza ¢ak ni onda kada na nivou izraza nema ni determinativa ni zamenice, jer se jezgrom
u tom slucaju smatra nultni ¢lan. Iako, dakle, atributivni pridevi i participi u nemackom jeziku
ne mogu biti sintaksic¢ko jezgro elipti¢nih imenickih fraza, oni su u njima neosporno dominantan
elemenat u semantickom pogledu, pa smo u skladu sa tim i odabrali formulaciju ‘semanticki fokus’
(isp. Kosti¢ 2006: 108).
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»2imenicki upotrebljene” reci pisu velikim pocetnim slovom, ali pri tom ,imenicku
upotrebu” shvata presiroko i ne definiSe je jasno i precizno.

O 'imenickoj upotrebi participa’ (substantivisch gebrauchte Partizipien) treba
govoriti samo onda kada particip zaista preuzima ulogu jezgra elipti¢ne imenicke
fraze.* Kada je particip kao semanticki fokus elipti¢cne imenicke fraze sintaksicki
podreden zamenici ili determinativu, treba govoriti o 'pesudoimenickoj upotrebi
participa’ (isp. Kosti¢ 2006: 108).

2.2. Prevodni ekvivalenti supstantivizovanih i pseudosupstantivizovanih
participa prezenta

Na nivou glagolske fleksije u srpskom odnosno hrvatskom jeziku postoji oblik
ekvivalentan nemackom participu prezenta. To je glagolski prilog sadasnji.® I
particip prezenta i glagolski prilog sadasnji mogu se upotrebiti i u atributskoj i
u adverbijalnoj funkciji. Uprkos ovoj sli¢nosti, primetne su, medutim, i znacajne
razlike.

Dok kod nemackog participa prezenta atributska funkcija uocljivo dominira,
kod glagolskog priloga sadasnjeg ona uzima maha tek od druge polovine 19. veka,
i to upravo pod uticajem nemackog, ali i francuskog i engleskog (Klajn 2003: 309).
S obzirom na to da se taj proces u 20. veku intenzivirao, atributska upotreba
glagolskog priloga sadas$njeg u srpskom odnosno hrvatskom jeziku danas
nije ni retka ni neobi¢na (npr. iznenadujuca odluka, zabrinjavajuca situacija,
preovladujuci stavovi). Mnogi od ovih oblika usli su i u sklop kolokacija (npr. leteci
tanjir, svetle¢a reklama, padajuc¢i meni, galopirajuc¢a inflacija) ili probabema (npr.
zaglu$ujuca buka, nastupajuca godina, predstojeci izbori) itd.

Imenice koje atribuira glagolski prilog sadasnji po pravilu su apstraktne, a
ukoliko su konkretne, oznac¢avaju predmet. Kao atribut, glagolski prilog sadasnji
samo se u izuzetnim slu¢ajevima odnosi na imenice sa znacenjem lica ili Zivih
bica. Takvi se primeri, doduse, mogu naci, ali nisu osobito brojni. Uglavnom su to
kolokacije koje se sastoje od glagolskog priloga sadasnjeg i imenice (npr. tegleca
marva, leteca riba, gostujuci profesor, sveznaju¢i prorok).t

4 Formulacija 'imenic¢ka upotreba participa’ odabrana je iz prakti¢nih razloga, jer se lako dovodi
u vezu sa ustaljenim nemackim terminoloSkim frazeologizmima substantivischer Gebrauch i
substantivisch gebrauchte Partizipien. (O terminolo$kim frazeologizmima isp. Ivanovi¢ 2005: 90-
92.) I nemacki pridev substantivisch i njegov srpski ekvivalent imenicki odnosi se, doduse, na formu
i samo bi ih u tom znacenju i trebalo upotrebljavati. Time $to ih upotrebljavamo kao atribute uz
imenice Gebrauch odnosno 'upotreba’, sugerisemo, medutim, da je re¢ o funkciji. Bez obzira na ovu
manu, termin 'imenic¢ka upotreba participa’ treba prihvatiti u nedostatku boljeg resenja.

5 Misljenja smo kako da u skladu sa Engel i Mrazovi¢ 1986: 111, 146-147 i Mrazovic¢ i Vukadinovi¢
1990: 103-112 -- glagolske prideve i glagolske priloge treba shvatiti kao participe.

6 Naljudska bic¢a od frekventnih glagolskih priloga sadasnjih odnose se, primera radi, jos$ i svevideci,
dobrostojeci, dobrodrzeci, slobodnomisleci, po postanku uglavnom kalkovi (Klajn 2003: 312).
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Primera supstantivizacije glagolskog priloga sadasnjeg gotovo da i nema.
Retki izuzeci u tom pogledu su imenice predsedavajuci i glavnokomandujuci, ali je
ova druga poreklom iz ruskog jezika. (Klajn 2003: 312).

3. 1. Prevodni ekvivalenti supstantivizovanih participa prezenta: uzualni

oblici

S obzirom na to da je supstantivizacija glagolskog priloga sadasnjeg u srpskom
jeziku, barem za sada, slabo rasprostranjena, sistemske ileksikografske ekvivalente
supstantivizovanom participu prezenta treba traZiti medu oblicima nastalim
prema nekom drugom tvorebnom obrascu. Kod uzualno supstantivizovanih
participa prezenta leksicki sistem srpskog jezika uglavnom i nudi odgovarajucu
leksemu ili lekseme.

Srpski ekvivalenti supstantivizovanog participa srazmerno su heterogeni, u
pogledu porekla i tipa tvorbe. Medu njima su zastupljeni:

1. eksplicitne izvedenice
(Reisende, m/f — 'putnik’, "'putnica’; Mitwirkende, m/f — 'saradnik’, 'saradnica’;
Seieinde, n — 'bice’, 'bivstvo’)

2. poimeniceni pridevi i glagolski pridevi

(Lebende, m/f - 'zivi', pl; Uberlebende, m/f— 'preziveli’, m/pl) i
3. pozajmljenica

(Studierende, m/f — 'student’, 'studentkinja’; Genesende, m/f —'rekonvalescent’,

'rekonvalescentkinja'; Heranwachsende, m/f —'adolescent’, 'adolescentkinja’).

Stepen ekvivalencije nije uvek isti. Kod supstantivizovanih dvorodnih
participa prezenta nuzno dolazi do divergencije, kao u primeru Reisende, m/f —
"putnik’, 'putnica’, kojima kao ekvivalenti odgovaraju dve imenice, jedna muskog
ijedna zenskog roda.

Javljaju se i druge razlike. Dok se, recimo, nemacke imenice Lebende, m/f i
Uberlebende, m/f koriste u oba roda jednine i u mnozini, njihovi srpski ekvivalenti
podlezu izvesnim ograniCenjima. Ekvivalent nemacke imenice Lebende, m/f je
srpski poimenceni pridev ‘zivi’, koji se upotrebljava isklju¢ivo u mnozini (npr. ‘zivi
¢e zavideti mrtvima’). S druge strane, ekvivalent nemacke imenice Uberlebende,
m/f je srpski pridev ‘preziveli’, koristi se u jednini muskog roda i u mnozini (npr.
‘svi preziveli sada su pod lekarskom negom’, ‘jedini preziveli transportovan je
helikopterom u bolnicu’), ali ne i u jednini Zenskog roda (npr. *jedina prezivela
pretrpela je teske povrede).

Imenica Studierende, m/ftokom poslednjih se nekoliko decenija veomaintenzivno
koristi, upravo zato $to ukljucuje osobe oba pola. 1z pokreta za emencipaciju Zena
u Nemackoj je naime u drugoj polovini 20. veka proizasla teZnja ka izbegavanju
generickog maskulinuma. U pojedinim slucajevima, kao $to je raspisivanje konkursa
za radno mesto, upotreba generickih oblika ne samo da nije politi¢ki korektna, nego
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je neprihvatljiva i sa pravnog stanovista (isp. Duden 2007). U reSavanju problema
Cesto pomazu upravo supstantivizovani dvorodni participi i pridevi.

Postoje, doduse, i druge mogucnosti. Jedna od njih su eksplicitni derivati sa
sufiksoidom —kraft (‘snaga’). Gramaticki rod ovih imenica je Zenski, ali one oznacavaju
i lica muskog i lica Zenskog roda. Kao ilustracija mogu posluziti naredni primeri:

Fachmann, m ("ekspert’) — Fachfrau, f ('ekspertkinja’) — Fachkraft, f (‘ekspert’,

‘ekspertkinja’)

Reinigungsmann, m (‘higijenic¢ar’) — Reinigungsfrau, f (‘higijenicarka’) —

Reinigungskraft, f ("higijenicar’, "higijenicarka’)

Spitzenmann, m (‘najistaknutiji predstavnik’, 'vrhunski stru¢njak’) -

Spitzenfrau, f (‘najistaknutija predstavnica’, 'vrhunska ekspertkinja') —

Spitzenkraft, f (‘najistaknutiji predstavnik’, 'najistaknutija predstavnica’,

'vrhunski ekspert’, 'vrhunska predstavnica’)

Veliki broj nomina agentis koje oznacavaju zanimanja sloZenice su sa imenicom
Mann, m ('muskarac’) u ulozi osnovicke konstituente:

Kameramann, m — 'kamerman’

Karrieremann, m — '¢ovek od kariere’

Pressemann, m (razgovorno) — 'novinar’

Geschdftsmann, m — "poslovni ¢ovek’.

Ukoliko se opredele za to da imenice tvorene prema ovom obrascu upotrebe
u mnozini i pri tome umesto mnozine markirane morfoloskim sredstvima,
tj. gramatickom morfemom -er uz podr$ku umlauta (npr. Kammeramdnner,
Karrieremdanner, Geschdftsmdnner), odaberu varijantu sa plurale tantum Leute
("ljudi’) kao osnovickom konstituentom (Kammeraleute, Karriereleute, Presseleute,
Geschdftsleute), govornici mogu bez mnogo dovijanja istovremeno referisati na
lica oba pola (isp. Srdi¢ 2008: 133).

Bankkaufleute sind in allen Geschiaftsbereichen von Kreditinstituten

tatig. Vor allem bearbeiten sie Auftrdge und beraten ihre Kunden iiber

die gesamte Palette von Finanzprodukten - von den verschiedenen

Formen der Geldanlage iiber Kredite bis hin zu Baufinanzierungen und
Versicherungen.’

(Bankarske sluzbenice i sluzbenici rade u svim oblastima poslovanja
kreditnih ustanova. Oni pre svega izvrSavaju naloge i pruzaju savete
klijentima o Citavoj paleti finansijskih usluga, od razli¢itih oblika
ulaganja, preko kredita, sve do finansiranja gradnje i osiguranja.)

Ponekad se, medutim, imenica sa znacenjem muskog i imenica sa znacenjem

7 (http://infobub.arbeitsagentur.de/berufe/start?dest=profession&prof-id=6755)
[14.12.2010]
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zenskog lica upotrebljavaju naporedo (isp. Duden 2007). Tako se eksplicitno
pominju i osobe muskog i osobe Zenskog roda:
Bankkaufmann/Bankkauffrau ist ein anerkannter Ausbildungsberuf.
Die Ausbildungsdauer betragt drei Jahre. Potenzielle Arbeitgeber sind in
erster Linie Kreditinstitute (Banken, Direktbanken, Girozentralen), aber
auch Borsen, Versicherungen und Unternehmensberatungen.®

(Bankarski sluzbenik / bankarska sluzbenica priznat je obrazovni
profil. Obrazovanje traje tri godine. U potencijalne poslodavce ubrajaju
se pre svega kreditne ustanove (banke, direktno bankarstvo, klirinske
banke), ali i berze, osiguravajuce kuce i konsalting firme.)

Srpski jezik, medutim, ne raspolaze dvorodnim oblicima poput Studierende,
m/f, Sto pri prevodenju najcesce ne stvara teskoce. U srpskoj jezickoj i kulturnoj
zajednici znatno se rede insistira na ovom verbalnom izrazu ravnopravnosti
polova. Zato je generic¢ki maskulinum u vec¢ini slucajeva adekvatno reSenje kao
prevodni ekvivalent.

Kod oblika Heranwachsende, m/f,a pogotovo kod Genesende, m/f, ekvivalencija sa
imenicama ‘adolescent’, ‘adolescentkinja’i ‘rekonvalescent’, ‘rekonvalescentkinja’
ogranicena je na denotativno znacenje. Navedene dve nemacke imenice stilski su
neutralne, dok njihovi srpski ekvivalenti imaju prizvuk stru¢nih termina i zato
su uglavnom i vezani za zvani¢nu i stru¢nu komunikaciju. Van nje oni se srecu
jedino u pisanom jeziku i ostavljaju suvoparan i birokratski utisak.

U kojoj meri leksikografski ekvivalenti uslovljavaju ili ne uslovljavaju
prevodne ekvivalente moze se naslutiti ve¢ i na osnovu narednih nekoliko primera
iz Heseovog (Hesse) romana Das Glasperlenspiel (Hesse 1972) i njegovih prevoda
na srpski i hrvatski (Hese 1994, Hesse 1971, Hese 1992):

Reisende, m/f
Das kleine Landhaus, das man endlich ereichte, lag an einem Bergsee
in den grauen Felsen versteckt, von denen es sich kaum abhob. Bei seinem
Anblick empfand der Reisende die Strenge, ja die Finsterkeit dieser dem
rauhen Hochgebirge angepassten Bauart (Hesse 1971: 458).

Mali letnjikovac do koga su najzad dosli lezao je skriven u sivim stenama na
planinskom jezeru od kojih se gotovo nije odvajao. Ugledavsi ga, putnik je osetio
strogost, cak mracnost tog nacina gradnje prilagodenog visokoj planini (Hese
1994: 392-393).

Mala seoska kuca, pred koju su napokon stigli, lezala je uz planinsko jezero,

8 (http://www.berufe-lexikon.de/berufsbild-beruf-bankkaufmann-bankkauffrau.htm)
[14.12.2010]
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skrivena medu surim stijenama od kojih se jedva isticala. Kad ju je ugledao,
putnik primijeti kako je ta stroga, gotovo mrka gradnja sukladna oporom
planinskom krajoliku (Hesse 1979: 366).

Mali letnjikovac do kojeg su najzad stigli nalazio se pored planinskog jezera,
sakriven izmedu sivoga stenja naspram kojeg se jedva isticao. Kad ga je ugledao,
putnik je osetio strogost, ak smrknutost ovakvog nacina gradnje, prilagodenog
surovoj planini (Hese 1992: 417-418).

Studierende, m/f
Dem ,Schatten“ Bertram blieb es erspart, als Vizemagister am Ende auch
noch die Gratulanten und die Behorden wie iiblich empfangen zu miissen,
auch der herkommliche Feudentag der Studierenden des Glasperlenspiels fiel
diesmal dahin (Hesse 1971: 228).

.oenci* Bertramu je bilo priStedeno da kao vicemagistar na kraju, kao
obi¢no, mora jo$ primati i Cestitanja vlasti. Ovog puta je takode otpao dan radosti
studenata igre staklenih perli (Hese 1994: 196).

»ojena* Bertram bio je poSteden da kao vicemagistar jo$ na kraju, prema
obicaju, primi Cestitare i predstavnike vlasti, taj put je otpao i tradicionalni dan
radosti za studente igre staklenim perlama (Hesse 1979: 185).

.oenka“ Bertram je bio poSteden toga da kao zamenik Majstora na kraju
mora jo$ primati cestitare i predstavnike vlasti, kao $to je to bilo uobicajeno;
ovoga puta je otpala i tradicionalna proslava ucenika Igre dinduvama (Hese
1992: 210).

Genesende, m/f
Inzwischen baute er die Freundschaft mit Plinio, der nun nicht mehr
nur durch Bewunderung, sondern ebensosehr durch die Dankbarkeit des
Genesenden und Geheilten an ihn gebunden war, sorgfaltig aus und besafl
in ihr eine Briicke zur Aufenwelt und ihrem mit Ratseln beladenen Leben
(Hesse 1971: 362-363).

U meduvremenu je marljivo izgradivao prijateljstvo sa Pliniom, koji
mu sada nije viSe bio privrZzen samo divljenjem, ve¢ isto toliko zahvalno$¢u
ozdravljenika i izleCenoga, i u njemu je imao most prema spoljasnjem svetu i
njegovom Zivotu ispunjenom zagonetkama (Hese 1994: 311).

U meduvremenu je pazljivo izgradivao prijateljstvo s Designorijem, koji se
sad uza nj vezao ne vise samo divljenjem, nego isto toliko zahvalno$¢u onoga
koji ozdravlja i koji je ozdravljen, i u tom mu je prijateljstvu bio most prema
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vanjskom svijetu i njegovu zagonetkama pretrpanu Zivotu (Hesse 1979: 290).

U meduvremenu je brizljivo izgradivao prijateljstvo s Plinijem, koji sada
nije vise bio vezan samo divljenjem nego isto toliko zahvalno$¢u ¢oveka koji
ozdravlja i izleCen je, i stekao u njemu most ka spoljaSnjem svetu i njegovom
Zivotu krcatom zagonetkama (Hese 1992: 332).

Heranwachsende, m/f

Schien seine Person den Bezirken der Leidenschaft, der Liebe, der
Freundschaft entriickt, so war sie ein desto geeigneter Gegenstand fiir das
Verehrungsbediirfnis der Heranwachsenden gewesen, und diese Wiirde und
furstliche Grazie, die ihm tibrigens den halb zartlich gemeinten Spottnamen
»die Exzellenz" eingetragen, hatte ihm trotz harter Widerstande im Lauf der
Jahre auch im hohen Rat, in den Sitzungen und gemeinsamen Arbeiten der
Erziehungsbehorde eine etwas gesonderte Stellung gegeben (Hesse 1971:
228).

Ali je njegova osoba izgledala da se otela strasti, ljubavi, prijateljstvu, to
je ona bila utoliko pogodniji predmet potrebe postovanja kod narastaja. To
dostojanstvo i knezevska ljupkost, koja mu je, uostalom, upola iz neznosti
donela nadimak ,ekscelencija“, dali su mu, uprkos upornih odupiranja
tokom godina, nesSto osobit poloZaj u visokom svetu, na sednicama i
zajednickim radovima vaspitne vlasti (Hese 1994: 197).

Ako njegova osoba, kako se €ini, nije bila bliska oblastima strasti,
ljubavi, prijateljstva, bila je to prikladniji predmet oboZavanja za kakvim su
novi narastaji imali potreby, a tim je dostojanstvom i knezevskim ¢arom,
po kojima je, pomalo s njeznoscu, i dobio nadimak ,ekscelencija“, unatoc
Zestokim otporima, u tjeku godina stekao izdvojeni poloZaj i u Vrhovnom
vije¢u, na sjednicama i u zajedni¢kim poslovima Odgojnog poglavarstva
(Hesse 1979: 185-186).

Ako se ¢inilo da se njegovalicnost nalazila izvan podrucja strasti, ljubavi,
prijateljstva, ona je bila utoliko podesniji predmet za potrebu podmlatka
da nekog postuje, i ovo dostojanstvo i vladalacka ljupkost — koji su mu,
uzgred budi receno, doneli upola nezno shvatan nadimak ,ekscelencija“
— stvorili su mu, tokom godina, uprkos op$tim otporima, pomalo posebno
mesto i u Visokom vecu, na sednicama i u zajedni¢kim poslovima Nacelstva
za vaspitanje (Hese 1992: 211).

U skladu s oc¢ekivanjima, sistemski i leksikografski ekvivalenti ne prerastaju
neizbezno u prevodne. Presudnu ulogu pri tome imaju neposredni kontekst i
tekst kao celina. Izvesne zakonomernosti ipak se, medutim, mogu utvrditi. Sto je
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sistemska i leksikografska ekvivalencija potpunija, u denotativnom, konotativnom
i pragmatickom smisly, tim je veca i verovatnoca da se sistemski i leksikografski
ekvivalent u konkretnom prevodu javi i kao prevodni ekvivalenti. Sto su razlike
u bilo kom pogledu vece, ¢esSce Ce se javljati i potreba za alternativnim reSenjima
u prevodu.

Poimeniceni particip prezenta Reisende, m/f tako u svim prevodima zastupa
njegov ekvivalent 'putnik’. On je nemackoj leksemi ekvivalentan u svakom
pogledu, izuzev $to nije nomen commune. U konkretnom sluc¢aju to, medutim, nije
na smetnji, zato Sto Hese u citiranom odlomku iz romana Das Glasperlenspiel i
referiSe na osobu muskog roda.

Kod imenice Studierende, m/f dominira ekvivalent 'student’, mada se u istoj
funkcijijavljai'ucenik’. Kod leksema Heranwachsende, m/f1 Genesende, m/f nijedan
od prevodilaca s pravom ne Koristi njihove denotativne sistemske ekvivalente.
Problem tu svako re$ava na svoj nacin (Genesende, m/f — 'ozdravljenik’, 'onaj
koji ozdravlja’, '¢ovek koji ozdravlja’; Heranwachsende, m/f — 'marastaji’, 'novi
narastaji’, 'podmladak’).

3.2. Prevodni ekvivalenti pseudosupstantivizovanih participa

prezenta: okazionalni oblici srednjeg roda

Kod tzv. pseudosupstantivizacije (upotreba participa prezenta kao satelita
zamenice ili semanti¢kog fokusa elipti¢ne nominalne fraze) problem ekvivalencije
javljaseisklju¢ivouprevodenju. Ne bitrebalo da Re¢niciregistrujuiobraduju takve
oblike, ba$ kao ni druge okazionalizme. Pri prevodenju pseudosupstantivizovanih
oblika na srpski jezik tezina zadatka zavisi od njihovog gramatickog roda.

Kod participa srednjeg roda prevodni ekvivalent najcesce je fraza sa glagolskim
prilogom sada$njim. Supstantivizovani i pseudosupstantivizovani participa
srednjeg roda oznacavaju predmete ili apstraktne veli¢ine, a samo izuzetno
bica ili osobe. Takvo je znacenje u skladu sa kombinatorikom glagolskog priloga
sadasnjeg, tj. sa njegovom vezano$¢u za imenice koje oznacavaju predmete i
apstraktne velicine. Frazi koja se sastoji od zamenice i participa (primeri 1, 2
i 3) ili determinativa i participa (primeri 4, 5 i 6) odgovara onda zamenicka ili
imenicka fraza sa glagolskim prilogom kao satelitom ili priloska fraza sa glagolskim
prilogom kao nukleusom:

1) etwas Beunruhigendes — 'neSto uznemirujuce’
(etwas — 'mesto’, beunruhigend — "uznemirujuce’)
(2) etwas Erschreckendes — 'neSto zastrasujuce’
(etwas — 'nesto’, erschreckend — 'zastrasujuce’)
(3) etwas Uberaschendes — 'mesto iznenadujuce’

9 Ako se izuzme divergencija izazvana nespecificnos$¢u originala u pogledu gramatickog roda i
specificno$c¢u ekvivalenta u istom pogledu.
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(etwas — 'nesto’, iiberraschend — 'iznenadujuce’)

(4) das Bevorstehende — "predstojec¢i dogadaji’, 'ono $to (nam) predstoji’
(das — odredeni determinativ, bevorstehend — "predstojeci’)

(5) das Entscheidende — 'odlucujuce’, 'ono odlucujuce’
(das — odredeni determinativ, entscheidend — 'odlucujuci’)

(6) das Kommende — mastupajuci dogadaji’, 'ono $to dolazi’, ,ono $to nas

ocekuje’, ,ono $to donosi buduénost’ (das — odredeni determinativ, kommend
—'dolazeci’, 'nastupajuci’).

Cetvrti primer das Bevorstehende ('ono $to nam predstoji’) nagovestava ve¢ da
su moguca i druga reSenja, kao $to je, primera radi, zamenicka fraza sa odnosnom
recenicom kao satelitom. U tom slucaju glagol nije u obliku glagolskog priloga,
nego u licnom obliku. Nekim nemackim atributivnim participima u srpskom
odgovara pridev (npr. aufregend — 'uzbudljiv’'). To se onda manifestuje i u prevodu
(etwas Aufregendes — 'meSto uzbudljivo’). Presudnu ulogu, medutim, i ovde ima
konkretni kontekst. On moze nuditi ili zahtevati i sasvim drugacija reSenja. Ovo
jasno dolazi do izraZaja vec¢ na sintaksickom nivou. Kao ilustracija mogu posluziti
naredni izuzetno jednostavni primeri:

Auf seiner Reise hat er viel Aufregendes erlebt.

'Na putovanju je doZiveo mnoga uzbudenja.’

'On je na putu doZiveo mnoga uzbudenja.’

'Na putu su ga ¢ekala mnoga uzbudenja.’

'Na putu je doZiveo mnogo toga uzbudljivog.’

"Put mu je ponudio mnoga uzbudenja.’ itd.

Es gab etwas Abstofiendes an seinem Wesen.

'"U njemu je bilo neceg odbojnog.’

'U njegovom je bicu bilo neceg odbojnog.’

'"U njemu je bilo neceg $to odbija (druge ljude).’

'Bilo je neCega u njemu $to je ostavljalo odbojan utisak.’ itd.

Koja ¢e varijanta biti prihvatljiva ne odlucuje se, medutim, na nivou recenice,
nego tek na suprasintaksickom nivou. On moze nalagati ¢ak i reSenja koja bi
posmatrana izlovano delovala vrlo neocekivano.

3.3. Prevodni ekvivalenti pseudosupstantivizovanih participa
prezenta: okazionalni dvorodni oblici

Kod pseudosupstantivizovanih dvorodnih participa prezenta situacija je,

medutim, osetno sloZenija. Ovim oblicima ne referiSe se na predmete i apstraktne

fenomene, ve¢ na osobe muskog ili Zenskog pola. Potencijalni prevodni ekvivalenti

ne mogu se zato traziti medu glagolskim prilozima sadas$njim, bez obzira na to da



34 Prevodilac, XXIX, 3-4/2010.

li je imenica koju on atribuira izostavljena ili ne:
die schauende Menge ('gomila koja gleda’) — *gledaju¢a gomila
Schauende, m/f ('osoba koja posmatra’) —*gledajuci (¢ovek), *gledajuca (zena)
Stehende, m/f ('osoba koja stoji’) — *stojeci (Covek), *stojeca (Zena).

Ni glagolski pridevi ni glagolski prilog prosli nisu adekvatno reSenje. Znacenje
trpnog glagolskog prideva je pasivno, svrSeno i prevremeno, dakle potpuno
suprotno znacenju participa prezenta u nemackom jeziku. Radni glagolski
pridev ima, doduse, aktivno znacenje, ali i jasno izrazenu komponentu svrsenosti
i prevremenosti. To ga ¢ini nekompatibilnim participu prezentA. Isto vazi i za
glagolski prilog prosli, koji se uz to ne upotrebljava atributivno (isp. Momc¢ilovi¢
2010).

Sa stanovi$a jezickog sitema, nemackim pseudosupstantivizovanim dvorodnim
participima odgovarale bi zato prvenstveno imenicke ili zamenicke fraze sa
odnosnom rec¢enicom kao atributom:

Stehende, m/f — 'onaj koji stoji’, 'covek koji stoji’, 'ona koja stoji’, 'Zena koja stoji’

Schauende, m/f — 'onaj koji posmatra’, 'covek koji posmatra’, 'ona koja posmatra’,

'Zena koja posmatra’

Betende, m/f — 'onaj koji se moli’, '¢ovek koji se moli’, 'ona koja se moli’, 'Zena koja se

moli’ itd.

Alternativa ovakvim parafrazama mogu biti imenice nastale prema nekom
drugom tvorbenom modelu. NajceSce su to sufiksalne tvorenice izvedene od
glagolske osnove. One obi¢no ne naglasavaju da je re¢ o privremenoj aktivnosti,
ali takvo isticanje i ne mora uvek biti neophodno, pogotovo ako se radnja ne vrsi
habitualno ili profesionalno. 'Slusalac’ se, primera radi, ne moze biti ni trajno ni
po zanimanju, bez obzira na to da li se na odgovarajuc¢u osobu referiSe imenicama
Zuhorer, m ('slusalac’) i Zuhorerin, f ('slusalac zenskog pola’), koje ne potenciraju
trenutnost, ili pak dvorodnom imenicom Zuhorende, m/f, koja jasno naglasava
trenutnost. Privremenog je karaktera po pravilu i patnja. Zato ni neutralnost
imenica 'patnik’, "patnica’ i 'pacenik’ i 'pac¢enica’ u tom pogledu nije na velikoj
smetnji.

Leidende, m/f — 'onaj koji pati’, '¢ovek koji pati’, 'pacenik’, 'patnik’, 'ona
koja pati’, 'Zena koja pati’, 'pacenica’, 'patnica’

Ima, medutim, i primera gde se ista radnja mozZe vrsiti i trenutno (primeri 3,
41 6) i habitualno ili profesionalno (primeri 1, 2 i 5). Nije svako ko govori ili prica
samim tim i 'govornik’, kao $to ni svako ko misli ne postaje automatski 'mislilac’.

(1)  Redner, m, Rednerin, f—'govornik’

(2)  Sprecher, m, Sprecherin, f — ’'govornik’, 'portparol’, 'predstavnik’,

'predstavnica’, 'zastupnik’, 'zastupnica’
(3)  Redende, m/f - 'osoba koja govori’, 'osoba koja (trenutno) ima rec¢’
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(4)  Sprechende, m/f — 'osoba koja govori’, 'osoba koja (trenutno) ima rec’

(5) Denker, m — 'mislilac’

(6)  Denkende, m/f — 'osoba koja misli’, 'osoba koja razmislja’

Akoje ovadistinkcija u konkretnom kontekstu relevantna, nedostatak potpunog
ekvivalenta na leksickom nivou moze pri¢injavati teSkoce pri prevodenju. To
narocito vazi za knjizevne tekstove i druge tekstove sa estetskim pretenzijama.
Nacin za prenoS$enje denotativnog znacenja uvek se da nac¢i, makar u vidu opisnog
prevoda (isp. Hlebec 2009 46-49), ali cena za to moZe biti izrazito visoka.

Zamenicke fraze prac¢ene atributskom recenicom, koje srpski jezik nudi kao
sistemski ekvivalent, relativno su obimne. Ako je pseudosupstantivizovani particip
ve¢ deo srazmerno kompleksne sintaksic¢ke strukture ili ako se u originalu cesto
javlja, obimne konstrukcije nisu nimalo pogodne. Pa ¢ak i da to nije slucaj, ove
zamenicke fraze uglavnom treba izbegavati, s obzirom na to da nisu u skladu sa
stilskom normom srpskog jezika. Svojom upadljivos¢u, ali i samim obimom one
neumitno privlace paznju €itaoca, ne samo na konstrukciju po sebi, tj. na jezicku
formu, vec i na osobu na koju referisy, i na radnju koju ona vrsi. Time se neizbezno
poklanja veliki znafaj tome da odredena osoba u odredenom trenutku vrsi
odredenu radnju, Sto je ¢esto nesrazmerno relevantnosti date ¢injenice, tj. znacju
koji ima u originalu.

Ovo se u analiziranom romanu i njegovim prevodima ocituje, primera radi, kod
pseudosupstantivizovanog participa Sitzende, m/f ('osoba koja sedi’):

Wenn bei diesem Spaziergange Tito dem Gast seines Vaters aufmerksam
und ziemlich willig zuhorte, so zeigte er ihm bei anderen Anldssen doch
wieder Ablehnung und Trotz, er witterte in dem Mann, auf den seine
beiden sonst so uneinigen Eltern so viel zu halten schienen, eine Macht,
die seiner eigenen verwohnten Ungebundenheit gefahrlich werden
konnte, und zeigte sich gelegentlich ausgesprochen unartig; freilich folgte
darauf jedesmal ein Bedauern und Gutmachenwollen, denn es krankelte
sein Selbstgefiihl, sich vor der heitern Hoflichkeit, die den Magister wie
ein blanker Panzer umgab, eine Blofe gegeben zu haben. Und insgeheim
spiirte er auch in seinem unerfahrenen und ein wenig verwilderten Herzen,
daf dies ein Mann sei, den man vielleicht sehr lieben und verehren konnte.

Er spiirte dies besonders in einer halben Stunde da er Knecht allein und
auf den von Geschéften festgehaltenen Vater wartend angetroffen hatte.
Bei seinem Eintritt in das Zimmer sah Tito den Gast mit halbgeschlossenen
Augen regungslos in seiner statuenhaften Haltung sitzen, Stille und Ruhe
ausstrahlend in einer Versenkung, so daff der Knabe unwillkiirlich seine
Schritte leise machte und auf Zehenspitzen wieder hinausschleichen
wollte. Aber da schlug der Sitzende die Augen auf, griifite ihn freundlich,
erhob sich, deutete auf ein Klavier, das im Zimmer stand, und fragte ihn,
ob er Freude an der musik habe (Hesse 1971: 371-372).
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...Ulazec¢i u sobu Tito je video gosta kako sedi nepomi¢no kao Kkip,
poluzatvorenih ociju, zrace¢i tiSinu i mir u svojoj utonulosti, tako da je decko
nehotice tiho koracao i na prstima hteo opet da izide. Ali je tada onaj na
stolici otvorio o¢i, ljubazno ga pozdravio, ustao, pokazao na klavir koji je
stajao u sobi i pitao ga da li uZiva u muzici (Hese 1994: 319).

...Ulaze¢i u sobu, Tito je ugledao gosta kako poluzatvorenih ociju
nepomicno sjedi u poloZaju kao kip, zrace¢i mirom i tiSinom iz te svoje
zadubljenosti, pa je djecak nehotice utiSao svoj korak i htio se na vrScima
prstiju opet iskrasti van. Ali onaj koji je sjedio uto podigne pogled, ljubezno
ga pozdravi, ustane i, pokazujuci prema glasoviru koji je stajao u sobi, upita
djecaka voli li glazbu (Hesse 1979: 298).

...Kada je usao u sobu, Tito je video gosta kako upola sklopljenih o¢iju sedi
nepomicno nalik na kip, zrace¢i tiSinom i spokojstvom iz te svoje potonulosti u
sebe, te decak nehotice utisa korake pa na vrhovima prstiju krete da se iSunja
napolje. Ali Majstor tad otvori oci, ljubazno ga pozdravi, ustade, pokaza na
klavir koji se nalazio u sobi i upita ga da li voli muziku (Hese 1992: 340-341).

Autor je oblik Sitzende, m/f upotrebio u prvom redu kao sredstvo ulanc¢avanja i
koreferencije. Ovaj je oblik u nemackom jeziku uobicajan, stilski neutralan i potpuno
neupadljiv. Heseu je on u konkretnom kontekstu omogucio da jo$ jednom referise na
glavnog junaka romana, Magistra ludi Jozefa Knehta (Magister Ludi Joseph Knecht),
a da pri tome ne upotrebi nijedno od leksickih sredstava koja je ve¢ iskoristio u
prethodnim rec¢enicama:

der Gast seines Vaters ('gost njegovog oca’) —

ihm (‘'njemu’) —

der Mann, auf den seine beiden sonst so uneinigen Eltern so viel zu
halten schienen ('¢ovek o kome su njegovi obi¢no neslozni roditelji oboje
imali izuzetno visoko misljenje’) —

der Magister ('magistar’) —

ein Mann ('muskarac’) —

Knecht ('Kneht') —

der Gast ("gost’).

Pisac istice da u trenutku kada Tito ulazi u prostoriju Kneht sedi, utonuo
u misli ili meditaciju. Napomena nije ni slucajna, ni bez znacaja. Ona treba da
doprinese slici o Knehtovom bi¢u i pojavi. Ta je okolnost, medutim, ve¢ dovoljno
jasno i detaljno eksplicirana u prethodnoj recenici, tako da oblik Sitzende, m/f u
tom smislu nije kljucan.

U prevodu M. Smiljani¢a (Hese 1994) i V. Ci¢in-Sain (Hesse 1979) informacija
o sede¢em polozaju ostvarena je po cenu komplikovanih, neprirodnih i nezgrapnih
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konstrukcija. Ovakve konstrukcije donele su, medutim, vise Stete nego koristi. To
dokazuju i odgovarajuci primeri, 'onaj na stolici’ i 'onaj koji je sjedio’. Opredelivsi
se za njih, prevodioci jesu u potpunosti o¢uvali denotativno znacenje i izbegli
ponavljanje pri ulancavanju i koreferenciji. Ve¢i stepen denotativne ekvivalencije
i izbegavanje ponavljanja nisu, medutim, bili dovoljni da kompenzuju stilske
manjkavosti konstrukcije.

Za razliku od reSenja za koje su se prevodioci opredilili, ponavljanje u
ulancavanju i koreferenciji ne bi se negativno odrazilo na stilske kvalitete ovog
tekstualnog segmenta. Odgovarajuce varijacije u dovoljnoj su meri zastupljene ve¢
u prethodnim recenicama. To jasno dolazi do izraZaja kada se reSenja M. Smiljanica
(Hese 1994) i V. Cici¢n-Sain (Hesse 1979) uporede sa onim B. Zivojinovi¢a (Hese
1992). Zivojinovi¢, naime, zanemaruje one aspekte denotativnog znacenja koje u
konkretnom kontekstu nisu od presudnog znacaja. Kao ekvivalent oblika Sitzende,
m/f on koristi jednostavno imenicu 'Majstor’, kojom se na Jozefa Knehta referise
na podjednako neupadljiv nacin kao i imenicom Sitzende, m/f. Imanica 'Majstor’
nekoliko je recenica ranije ve¢ upotrebljena u istoj funkciji, ali to nimalo ne Steti stilu
reCenice, odeljka i ¢itave sadrzinske celine, a ne narus$ava ni slika o Magistru ludi
kao mudrom c¢oveku izbalansiranog karaktera, sklonom kontemplaciji i meditaciji.

Problem pseudosupstantiviziranih dvorodnih participa pri prevodenju se,
dakle, reSava na razlic¢ite nacine, u zavisnosti od mogucnosti koje nudi i zahteva
koje postavlja kontekst, kao i od prevodio¢eve umesnosti. Pored zamenickih fraza
sa pokaznom zamenicom 'onaj’ kao jezgrom i odnosnom rec¢enicom kao atributom
Cesto se pribegava i odgovarajué¢im zamenickim frazama sa zemenicom neko’ (ein
Verstehender — 'neko ko ima razumevanja’). Moguce su i imenicke fraze pracene
atributivnom recenicom ili drugim satelitima, cije se jezgro takore¢i umece, tj.
dodaje u tekst. Drugim rec¢ima, primenjuje se prevodilacka tehnika dodavanja
(isp. Hlebec 2009: 35). U tu svrhu moze posluziti neka imenica srazmerno
Sirokog znacenja, kojom se referiSe na ljudska bica, npr. '¢ovek’ (ein Verstehender
— '¢ovek koji razume’, ein Wissender —'¢ovek pun znanja’), ali i neka imenica uzeg,
specifi¢nijeg znacenja, ¢iju primerenost obezbeduje Siri kontekst. Kao reSenje
nude se i parcijalni ekvivalenti na leksickom nivou, naravno pod uslovom da takvih
ima i da znacenjska razlika u konkretnom sluc¢aju nije od sustinske vaznosti (der
Wissende — 'znalac’, der Erlebende — 'sudionik’).

Erlebender, m/f
Soweit nur das Zustandekommen jener hohen Erlebnisse im
Gemiitszustande des Erlebenden mitbegriindet ist, ware Josef Knecht auf
denkbar beste vorbereitet gewesen: von keiner Sorge gedriickt, mit ehren aus
der Fremde heimkehrend, sah er dem Kommenden mit freudiger Erwartung
entgegen (Hesse 1971: 219).
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Ukoliko ostvarenje visokih dozivljaja ima osnova u dusSevnom stanju
onoga ko ga dozivljuje, Jozef Kneht bi bio pripremljen na najbolje Sto se
moZe zamisliti: nepritisnut bilo kakvom brigom, vracao se iz tudine u zavicaj
sa pocastima, s radosnim ocekivanjem je gledao u ono $to nastupa (Hese 1994:
189-190).

Koliko ostvarenje takvih intenzivnih dozivljaja ovisi o emocionalnom
stanju sudionika, Josef Knecht bi na najbolji moguc¢i nacin bio pripravan: nisu
ga morile nikakve brige, vracao se uz pocast iz tudine i s rado$cu je oc¢ekivao
predstojece (Hesse 1979: 178).

Pa ako je ostvarenje onih uzviSenih dozivljaja zasnovano i u duSevnom
stanju onoga koji dozivljava, onda je Jozef Kneht bio pripremljen najbolje
$to se moze zamisliti: neobremenjen nijednom brigom, s pocas¢u se vracajuci
iz tudine, s radosnim ocekivanjem je gledao u susret onome $to ¢e doci (Hese
1992: 203).

Verstehende, m/f
Endlich ein Mensch! dachte ich, endlich ein Freund, vielleicht auch ein
Gegner, aber einer, mit dem man reden kann, ein Urkastalier zwar, aber einer,
bei dem das Kastalische nicht zu Maske und Panzer erstarrt war, ein Mensch,
ein Verstehender (Hesse 1971: 329-330)!

Najzad jedan covek! — mislio sam — najzad prijatelj, mozda i protivnik,
ali neko s kim se moZe govoriti, doduSe, prakastaljanin, ali neko kod koga se
Kastalija nije stvrdla u masku i oklop, jedan ¢ovek, neko ko ima razumevanja
(Hese 1994: 282).

V. Ci¢in-Sain: Napokon jedan ¢ovjek! mislio sam, najzad jedan prijatelj,
mozda i protivnik, ali netko s kim se moZe razgovarati, doduse jedan pra-
Kastalac, ali takav u kojega se ono kastalsko nije skrutnulo u masku i oklop,
konac¢no jedan covjek sposoban da razumije (Hesse 1979: 264)!

Najzad jedan covek! — pomislio sam; najzad jedan prijatelj, mozda i
protivnik, ali covek s kojim se moZe govoriti, Kastalijac do srZi, istina, ali ¢ovek
kod kojeg se ono kastalijsko nije ukocilo u masku i oklop; ¢ovek, ¢ovek koji
razume (Hese 1992: 302)!

Wissende, m/f
Etwas davon ging in sein Wesen iiber und ward auch anderen spiirbar; er
galt fiir einen Wissenden und Frommen, fiir einen Mann von grofler Ruhe
und geringer Todesfurcht, fiir einen, der mit den Machten gut stand (Hesse
1971: 502).
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Nesto od toga je preslo i odraZavalo se i u njegovom bicu, a to su i drugi
osetili: vazio je za ¢oveka poboznog i punog znanja, neobi¢no smirenog i
bezmalo oslobodenog straha od smrti, za ¢oveka koji odrzava dobre odnose sa
visSim silama (Hese 1994: 442).

Njegovo je bice poprimilo nesto od toga, i drugi su to mogli zamjetiti;
slovio je kao onaj koji je stekao znanje i poboZnost, kao ¢ovjek s mnogo mira
i malo straha od smrti, kao onaj kojemu su sile sklone (Hese 1979: 404).

Nestio od toga je prelazilo u njegovo bice, a to su i drugi osecali; vaZzio je
za znalca i smernog ¢oveka, ispunjenog dubokim mirom, coveka koji se slabo
plasi smrti i u dobrom je odnosu sa visim silama (Hese 1992: 464).

4. Zakljucak

Zahvaljujuci tome $to se prevashodno koristi atributivno i Sto ima deklinaciju,
particip prezenta u nemackom se jeziku srazmerno lako i ¢esto upotrebljava kao
semanticki fokus elipti¢ne imenicke fraze. Jednostavnije receno, ovaj se oblik bez
vecih teskoca koristi poput imenice ili slicno imenici. Cinjenica da se odredeni
particip prezenta upotrebljava (i) na taj nacin nije, medutim, dovoljan dokaz
supstantivizacije.

Kaoiprideve i participe perfekta, participe prezenta supstantivizovanim treba
smatrati tek nakon uzualizacije imenicke upotrebe. Da li je doSlo do uzualizacije
moze se ustanoviti na osnovu relevantnih re¢nika savremenog nemackog jezika. S
obzirom na to da oni nikada ne mogu da obrade sve lekseme nemackog jezika, kao
dodatni kriterijumi mogu da posluZze i analiza lektronskih korpusa i informacije
kompetentnih govornika.

Ni kombinacija navedena tri kriterijuma nije medutim dovoljna. Istrazivaci
koji se bave ovim problemom moraju biti svesni toga. Pri analizi svakog konkretnog
primera treba biti izuzetno obazriv. Mora se prihvatiti i neprijatna ¢injenica da
su sporadi¢ne greSke u proceni verovatno neizbezne. Neuporedivo je uputnije
prihvatiti navedena ogranicenja, nego konstruisati naizgled pouzdane metode
razgranicenja, koje zapravo nisu adekvatne prirodi samog procesa. Takav pristup
ne moze dovesti do Zeljenih rezultata.

Podjednako su pogresna i gruba uopS$tavanja. Tvrdnja da su svi pridevi i
participi koji su upotrebljeni ,kao imenice* samim tim i supstantivizovani ne
odgovara realnosti. Isto, medutim, vaZi i za potpuno negiranje supstantivizacije
prideva i participa, pa samim tim i za negiranje supstantivizacije participa
prezenta. Prideve i participe koji na nivou povrsinske ili dubinske strukture imaju
imenicu kao jezgro ne treba smatrati supstantivizovanim, ¢ak ni kada je to jezgro
u konkretnom primeru izostavljeno. Supstantivizovanim treba smatrati one
imenicki upotrebljene participe koji takvo jezgro nemaju ni na nivou povrsinske
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ni na nivou dubinske strukture, zato $to su usled ¢este upotrebe njegovo znacenje
inkorporirale u vlastitu znacenjsku strukturu.

Sistemske i  leksikografske  ekvivalente  supstantivizovanog i
pseudosupstantivizovanog participa prezenta prevodioci ne odabiraju uvek i
kao prevodne ekvivalente. Najveci uticaj na odabir prevodnog ekvivalenta imaju
neposredni kontekst i tekst kao celina. Sto je stepen denotativne, konotativne
i pragmaticke ekvivalencije izmedu leksikografskih ekvivalenata veci, veca je i
verovatnoca da se leksikografski ekvivalent u konkretnom prevodu iskoristi i kao
prevodni ekvivalenti. Sto su razlike u bilo kom pogledu vece, cesce ce se javljati i
potreba za alternativnim reSenjima u prevodu.
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Zusammenfassung

SUBSTANTIVERIUNG DES PARTIZIP PRASENS IM DEUTSCHEN:
AQUIVALENZFRAGEN BEIM SPRACHENPAAR DEUTSCH — SERBISCH

Die vorliegende Arbeit gliedert sich in zwei Segmente. Nach einer kurzen Einfiihrung mit
Basisinformationen iiber das Partizip Prasens im Deutschen (bzw. {iber seine Bildung, seine
Bedeutung und seinen Gebrauch) wird im ersten Teil der Arbeit auf bestimmte Fragen im
Zusammenhang mit der Substantivierung des Partizip Prasens im Deutschen eingegangen.
Dabei strebt die Verfasserin die Etablierung von klaren Unterscheidungskriterien zwischen
Substantivierung und Pseudosupstantivierung des Partizip Prasens im Deutschen an.
Das entsprechende Kriterium findet sie hauptsdchlich im okkasionellen oder usuellen
Gebrauchs der jeweiligen Partizipialform. Folglich kommt sie zum Schluss, dass nur
diejenigen substantivisch gebrauchten Partizipien als substantiviert gelten konnen, die
usualisiert auftreten, wahrend die anderen als sog. Pseudosubstantivierungen zu betrachten
sind. Die Usualitdt jeder Wortbildungskonstruktion und demnach jedes substantivierten
Partizip Prédsens leitet sich aus hoher Gebrauchsfrequenz ab. Sie sollte zumindest
mittelfristig zur lexikalischer Kodifizierung fithren. Der usuelle oder okkasionelle
Charakter eines jeden substantivierten Partizip Prasens muss dementsprechend mithilfe
von Worterbuchinformationen aber auch durch Analyse von Korpusdaten ermittelt und
bewiesen werden. Nach diesen Bestimmungsversuchen der Substantivierung vom Partizip
Prasens im Deutschen widmet sich die Verfasserin im nachsten Segment der Arbeit den
moglichen Problemen, die sich daraus fiir die Herstellung der Ubersetzungséquivalenz beim
Sprachenpaar Deutsch — Serbisch ergeben konnen. Die aufgestellten Thesen illustriert sie
mit entsprechenden Beispielen aus Hermann Hesses Roman Das Glasperlenspiel und aus drei
unterschiedlichen Ubersetzungen dieses Werkes ins Serbisch und Kroatische. Es kommt
dabei deutlich zum Vorschein, dass die Losungs- bzw. Aquivalenzmoglichkeiten duferst
heterogen sind. Die Moglichkeiten zur Herstellung von Aquivalenz hingen in erster Linie
vom Genus des substantivierten Partizips und von seiner Bedeutung ab. Lexikografische
Aquivalente kann es ausschlieflich bei usueller Substantivierung des Partizip Prisens geben,
da Okkasionalismen in Worterbiichern nicht aufgenommen werden sollten. Die vorhandenen
lexikografischen Aquivalente konnen auch als Ubersetzungsiquivalente eingesetzt werden,
was aber nicht unbedingt der Fall sein muss. Es lassen sich keine klaren, geschweige denn
allgemeingiiltigen Regeln erkennen oder aufstellen. Im Allgemeinen gilt aber das folgende
Prinzip: Je hoher der Aquivalenzgrad (im Sinne der denotativen, der konnotativen und
der pragmatischen Aquivalenz), der bei der lexikografischen Aquivalenz erreicht werden
konnte, desto hoher auch die Wahrscheinlichkeit, dass das lexikografische Aquivalent
auch als Ubersetzungsiquivalent iibernommen wird. Die Hiirden bei der Herstellung von
lexikografischer Aquivalenz sind jedoch schwieriger zu iiberwinden, als die Schwierigkeiten
bei der Herstellung der Ubersetzungsiaquivalenz. Da die Ubersetzungsiquivalenz erst auf der
Textebene hergestellt werden kann und muss, steht den Ubersetzerinnen und Ubersetzern
meist eine ganze Palette von Moglichkeiten zur Verfiigung, das Fehlen eines geeigneten
Aquivalentes auf der lexikalischen Ebene auszubalancieren.



